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u 611, en ciertas aves que habitualmente anidan temprano.
sabldo de una pareja de queltehues, Belonopterus cayen-
q 28 chilensis (Molina), que habiéndosele quitado repetldas
yeces sus huevos, llegé a prolongar su postura anidando varias
ces en distintos sitios de un reducido sector, en el Valle de
'hue hasta fines de Diciembre, época en que todavia in-
té salvar una nidada.

A circunstancias extrafias que alteran la reproduccién nor-
mal, habria que atribuir en muchas aves, las nidadas excesi-
ente tardias que suelen observarse.

Un ave muy fecunda por naturaleza y que puede producir
."r'(ru huevos al quitarselos sin permitirle realizar la incu-
yacion, es el gorrion comin de Europa, Passer domesticus do-
esticus, Linneo, aclimatado en nuestro pais.

,Th. Bisschop, citado por el Dr. Hans Seckt (1), consiguid
que una hembra de esta especie pusiera 29 huevos en el trans-
curso de unos cuatro meses, segtin lo public6 en Le Gerfaut
.n"il" ruselas), tomo XIII, 1923, pag. 23.

Entre las aves chilenas tenemos una especie mucho mas no-
table a este respecto, que presenta un caso sorprendente de
fecundidad: es la taguatera, o canastero comun, Asthenes hu-
micola humicola (Kittlitz) (*) avecita conocida con numerosos
_I_i_'zl-n';- bres vulgares: canastero, taguatera, cantarota, cona, rota,
bolaria, etc., segtin las regiones. FEn la provincia de Curicé
el mas conocido es faguatera.

' El canastero comin, o taguatera, ofrece gran interés para
observador en particular por sus curiosos habitos de nidi-
acion. Esta avecita que se muestra poco, que de costum-
> pasa gran parte del tiempo oculta entre los matorrales,
en las partes mas tupidas y obscuras buscando su alimento,
para anidar elige puntos mas o menos despejados, destacan-
Ifff"ri se su gran nido en los arboles o arbustos donde lo construye,
en sitio bien visible e iluminado por el sol. Es largo, vertical;
Le : mlmdro de més de 25 centimetros de altura, cuyo e\:tremo
inferior es cerrado, redondeado y cuya parte superior tiene
una estrecha abertura. Es una especie de torre blindada,
n entrada por el vértice. En el fondo estd la cuna, la parte
lchada, destinada a abrigar los huevos y los pollos; es el
...lm propiamente dicho, formado de fibras vegetales y flores
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(1) Dr. HaNs SeckT. Bibliografia Omitalégica de 1923, con comple-
':.-'...,. 05 de 1922, en <El Hornero», Vol. IV, pag. 473. Buenos Aires, 1931.

-i (*) Hemos deseado ilustrar este articulo de nuestro asiduo colaborador
con una lainina, para lo cual solicitamos y obtuvimos del Dr. R. A. Phi-
lippi i las dos fotografias tomadas a las colecciones del Museo Nacional de

- Chile. (N. pE LA REDACCION),
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blandas. La defensa exterior es fabricada de ramillas
r palitos secos; con preferencia, de los que estan provistos de
gspinas que coloca estratégicamente, con las puas hacia el
exterior : asi sus materiales preferidos son las ramillas de espino
Acacia cavenia), y trevo (Trevoa trinervia).
Pone 3 a 4 huevos blancos, por lo com(n 3 huevos en cada
nidada, v hace una a dos nidadas de Septiembre a Noviembre.
Quitando a la taguatera los huevos a medida que los pro-
duce, puede hacérsele poner muchos en un periodo, a veces,
10 mayor de un mes. _
Desde nifio conocia la singular fecundidad de este pajarillo,
yando me divertia con mis hermanos recolectando huevos.
°n 1932 me propuse investigar sobre la postura de esta ave.
ero transcurrié todo el mes de Septiembre sin que pudiera
empezar las observaciones, perdiendo un tiempo precioso. El

1 de Octubre hice una excursién y hallé diversos nidos; entre

.
'

ellos. uno de canastero comuin con cuatro huevos, cuya 1ncu-
hacion estaba muy avanzada: los polluelos casi al nacer.
Rompi los huevos y reparé la abertura por donde los extraje
del nido, al que visité nuevamente el 14 a las 4 P. M. De él
pscapb un canastero; pero, cComo es natural después de un pe-
fodo de incubacién, el ave todavia no habia vuelto a poner.
El 20 de Octubre regresé a la 1 P. M.; el ave sali6 del nido,
en el cual hallé un huevo, que extraje. El sitio por donde
anteriormente lo habia perforado para quitar los huevos, punto
por donde siempre volvi a abrirlo, habia sido cuidadosamente
refaccionado por el interior, con abundantes materiales vege-
tales blandos, como acostumbra hacerlo cuando le violan el
lido, siempre que la rotura se haya dejado cerrada. Exte-
riormente no se notaba reparacion aleuna en el recio blindaje
El 22 a las 6.10 P. M. extraje otro huevo. Ningan canas-
tero habia en los alrededores.
El 26 en la tarde, el nido contenia dos huevos, que retiré,
omo los anteriores. Il ave estaba encerrada en él. El 31lo

visité a las 1134 A. M.; habia un huevo, que levante.

e
e T
L ™ & §
il s

El 4 de Noviembre tomé otros dos huevos del nido de tagua-
tera, v otros dos el dia 7, a las 615 P. M. 51 10 v el 11 lo vi-
la tarde, sin hallar huevos; el ave estaba dentro de su
onstruccion el dia 10. -

El 15 volvi a ver el nido a las 11 A. M.: habia en él dos hue-
98, que saqué; el ave estaba alli. [gualmente encontré al

sanastero recluido en su castillo el 19, a las 1024 A. M ; tenia

dos huevos, que retiré. _
El 22 de Noviembre inspeccioné el nido a las 6% P. M., sin
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hallar huevos; pero el 24 lo examiné alas 5 P. M. y conte
uno, que extra]e Al dia siguiente lo visité de nuevo; no hal
huevos, pero se notaba que habia sido refaccionado mteno_.l
mente por su dueno. |

Il 28 fui a ver mi nido de canastero a las 7 P. M.; el ave n
se hallaba en ¢l, pero habia dos huevos que saque, como los
otros. '

El 1.° de Diciembre volvi a visitar mi nido; pero tuve el
sentimiento de hallarlo abierto en el sitio por dende acostums-
braba examinarlo. Alguién lo habia encontrado y después
de registrarlo, lo dej6 asi. Cerré con cuidado el agujero, con-
fiando en que el canastero continuaria su postura; pero éste,
que va con anterioridad habria inspeccionado su construccién
danada, la abandon6, como siempre hace, cuando halla su nido
abilerto por alguna rotura.

Probablemente no volvi6é a anidar, siendo ya el tiempo muy
avanzado. Por esta causa debi interrumpir las observacio-
nes, después de haber quitado veinte huevos del mismo nido
en menos de dos meses.

El amor, la fidelidad de la taguatera al nido es tan grande,
que no lo abandona sino en circunstancias extremas, como ser
el hallarlo abierto por alguna rotura grande de su muralla de
espinas.

En el mismo fundo «El Romeral de Pilay», situado a 10 ki-
l6metros al oriente de San Francisco de Mostazal, donde realicé
las observaciones anteriores, hallé un nido de canastero comun
el 4 de Octubre de 1933, construido en un espino, a 1.60 mt.
sobre el suelo. El ave sali6 de él; eran las 12 M. Al exami-
narlo encontré dos huevos, al parecer puestos varios dias antes,
aunque estaban claros. Eran huevos muy anejos y quité sélo
uno de ellos. En el fondo del nido habia también una pvzdraT
‘redonda que alguien habia echado por la entrada. Isa pie- \
dra habia quebrado uno o mas huevos, cuyos restos estaban
adheridos a ella. A pesar del accidente y aunque el guijarro
ocupaba buena parte del fondo del nido, lo que impedia efec-
tuar laincubacién, los duenos no habian abandonado su casa.

El huevo que dejé después de quitar la piedra, desaparecio,
probablemente destruido por inttil.

Las taguateras repararon el nido interiormente y la postura
se reanudé el dia 12, no obstante las importunidades de un
par de diucas que querian anidar en el mismo espino, y conti-
nuamente rondaban a su alrededor.

Ese dia, una hembra de tordo argentino, Molothrus bona-
riensis bonariensis (Gmelin), a las 4 P. M. se aproximaba con
insistencia al nido, a pesar de las protestas y defensa pacifica
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